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Ozet: Giiniimiizde kiiresel isinma ve buzullarin erimesi, atiklarin cevreye zarar vermesi, toplumu olusturan bireylerin dogaya
verdigi yikici zararlar gevresel biling ve cevresel baglilik gibi kavramlarin incelenerek toplumun gevresel duyarhhk
konusundaki hassasiyetinin ortaya konmasinda 6nemli konu basliklari olarak dikkate alinmistir. Mevcut ¢alismanin ana
fikri cevresel biling ile gevresel duyarlilik kavramlari arasinda iliskinin olup olmadigini ortaya koymayr amaglamistir. Bu
kapsamda arastirmayla ilgili veri toplamak amaciyla anket teknigi kullaniimistir' Arastirma 2020 yili “Mayis-Haziran-
Temmuz ve Agustos” aylarini kapsamasi ve biitin diinyay kasip kavuran Covid 19 pandemisi nedeniyle bireylere dijital
ortamdan ulasilmistir. Anket sorulari google forum sitesinde hazirlanarak katilimcilara gonderilsitir. Toplam 208 kisi
arastirmaya katki saglamistir.

Arastirma kapsaminda gelistirilen yardimci amaglar ise gevresel biling ve gevresel duyarlihigin cinsiyet, yas, gelir durumu ve
egitim seviyesi gibi degiskenler agisindan farkhlik gosterip gostermediginin tespiti olmugstur. Yapilan normallik testlerinde
veriler normal dagihm goéstermedigi igcin non-parametrik fark testleri kullanilmistir. Calisma kapsaminda gevresel bilingi ile
cevresel baglilik arasinda orta seviyede anlaml ve pozitif bir iliski bulunmustur. Ayrica gevresel bilincin yas degiskenine gore
farkhhk gosterdigi, cevresel biling ve gevresel duyarhligin gelir durumuna gore farklilik gosterdigi tespit edilmistir Elde edilen
diger bulgular ise ¢evresel duyarlilik ve gevresel bagliligin cinsiyete gore farklilik gostermedigi, cevresel baghhgin gelir diizeyine
gore farkhlik gostermedigi bulunmustur. Son olarak gevresel biling ve gevresel baglhgin egitim seviyesine gore farklilik
gostermedigi ortaya cikmistir. Calisma kapsaminda desteklenen bulgular ile literatliirdeki bosluga katki saglandig
distnilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Biling, Cevresel Baghlik, Demografik Ozellikler

Investigation Of Environmental Consciousness and Environmental Commitment
Relation In The Context Of "Demographic Characteristics"

Abstract: Today, concepts such as global warming and melting of glaciers, waste damage to the environment, destructive
damage caused by individuals forming society to nature have been examined and seen as important concepts in
demonstrating the consciousness of society to environmental sensitivity. The main idea of the present study is to determine
whether there is a relationship between environmental consciousness and environmental commitment. In this context, the
survey technique was used to collect data related to the research. Due to the research covering the months of "May-June-
July and August" in 2020 and the Covid 19 pandemic that swept the whole world, individuals were reached through digital
media. Survey questions are prepared on the google forum site and sent to the participants. A total of 208 people
contributed to the research.

The auxiliary objectives developed within the scope of the research were to determine whether environmental
consciousness and environmental commitment differ in terms of variables such as gender, age, income level and education
level. In normality tests, non-parametric difference tests were used because the data did not show normal distribution. In
the scope of the study, a moderately significant and positive relationship between environmental consciousness and
environmental commitment was found. It was also found that environmental consciousness differs according to age
variable, and environmental consciousness and environmental commitment differ according to income state. Other
findings found that environmental consciousness and environmental commitment did not differ by gender, while
environmental commitment did not differ by income level. Finally, it was revealed that environmental consciousness and
environmental commitment do not differ according to the level of Education. The findings supported within the scope of
the study are thought to contribute to the gap in the literature.

Keywords: Environmental Consciousness, Environmental Commitment, Demographic Characteristics

1. GIRIS almaz faaliyetlerde bulunmasina neden olmustur.
insanlar tarafindan dogal gevre &ngériilemeyecek
bir sekilde tahrip edilmeye baslamistir. Glinlimizde
cevresel sorunlarin tavan yapmis olmasi bireylerin
cevresel bilince sahip olmalari ve dogaya kendilerini
baglh hissetleri onlarin gevreye yonelik davranislarda

Sanayi devriminin gelismesi ile baslayan makineye
dayali seri Uretim devam eden zaman akisinda
kiiresel rekabet ortaminda tiketici ¢ilginliginin en
st seviyelere ulastigl glinimizde insanoglunun akil
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daha dikkatli davranmalarina yardimci olmaktadir.
Bu baglamda mevcut calisma cevresel biling ve
cevresel baghhgin bireylerde hangi dlzeyde
oldugunu ortaya koymayi amaglamaktadir.

Dinyada sanayi devrimi sonrasinda teknolojinin
gelismesine bagli olarak hizli kentlesme hareketleri,
nifus artig, insanlarin dogayi bilingsiz kullanimi ve
dogaya hakim olma dusilincesi gorilmustir. Diinya
Gzerinde nifusun hizli artisi ve teknolojinin
ilerlemesiyle beraber Uretim ve tiketim artmistir.
Hem dretim hem de tiketim esnasinda dogal
kaynaklar yani cevre kullaniimaktadir. Eger gerekli
onlemler ve tedbirler alinmazsa insanlgi yasaniimaz
bir dinyanin bekledigi bilinmektedir. Kiresel
manada c¢evrenin korunmasi ve gelecek nesillere
yasanabilir bir cevre birakilabilmesi, insanhgin
Uzerinde ciddiyetle durdugu konularin basinda
gelmektedir (Tufaner ve dig., 2020).

2872 sayilli Cevre Kanunu’nun 2. Maddesinde
belirtildigi Uzere g¢evre kavrami “Dogadaki tiim
canlilarin (insan, hayvan, bitki) hayatta kaldiklari
sure zarfinda iliskilerini devam ettirdikleri ve ayni
zamanda etkilesim icinde bulunduklari biyolojik,
fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiltirel ortami” ifade
etmektedir (Kurt-Konakoglu, 2020). Bir baska
kaynakta ise g¢evre insanoglunu kusatan ve
cevreleyen cansiz varliklardan olusan bir bitindir
(UNUP, 1993). Toplumu olusturan fertlerin gevreye
yonelik dogru davranislar sergilemelerinde cevre
bilincine sahip olmalari olduk¢a 6nemlidir (Kurt-
Konakoglu, 2020) .

Aydinlanmanin baslangicta insanin aklin kilavuzlugu
yardimiyla ylceltilecegine olan inanci nihai olarak
basarisiziga ugramistir.  Bir baska deyisle,
“tamamen aydinlatilmis yeryzi buglin muzaffer bir
felaketin belirtilerini tasiyor” (Horkheimer- dorno,
1995: 19) . insani doganin efendisi olarak géren ve
dogay! bitlinlyle insanin yénetimi ve denetimine
birakan ekolojik dengeden yoksun bu bakis acisi
cevre sorunlarinin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli
etken oldugu sdylenebilir. Sanayi devrimiyle birlikte
baslayan sirecin devaminda dogal kaynaklarin
Olgusiiz kullanimi artmis ve 6zellikle sanayilesmenin
yogun oldugu alanlarda dogal tahribat ¢ok belirgin
hale gelmistir. Basta iklimsel degisimler olmak tzere
bircok ¢evre sorununun kaynaginda insan
faktoriinin oldugu artik tartismasiz olarak kabul
edilmektedir (Gul, 2013).

Calisma kapsaminda c¢evresel bilincin gevresel
baghlik Gzerindeki etkisinin incelenmesi galismanin
ana temasi olup, bu baglamda cevresel biling ve
cevresel baghligin kisilerin demografik 6zelliklerine
gore degisip degismedigi c¢alismanin yardimci
amaclaridir.  Calisma  kapsaminda incelenen
kavramlardan biriside “cevresel biling” kavramidir.

Balkan and Near Eastern Journal of Social Sciences
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi

Degirmenci, 2020: 06 (04)

Cevresel bilinci agiklamadan 6nce biling kavraminin
taniminin yapilmasi konunun daha iyi anlasiimasi
bakimindan oldukga onemlidir. Wikipedi
sozliiglinde biling kavrami “insanda farkindahgin,
duygunun, alginin ve bilginin merkezi olarak kabul
edilen yetidir. Zihnin kendi iceridekilerinin farkinda
oldugu, igebakis yoluyla bilinen, duygulari ve anilari
ihtiva eden bolimudur”. Biling kavramin agiklamani
yapmak dogrudan vyapilamadigindan dolayh
yollardan (farkindahk gibi) ve farkli kavramlara
ihtiva ettigi icin agiklanmasi oldukga zordur. Biling
kavramina yonelik bir diger tanimlamada ise “bir
kisinin kendi varliginin, duyularinin dusiincelerinin,
cevresinin  farkinda olmasl” kastedilmektedir.
Cevreden kasit diger insanlar oldugu gibi dogada
insanin c¢evresi olarak gorilmektedir. Tim bu
aciklamalar 1siginda biling kisaca “insanin kendini,
cevresini ve olup bitenleri tanima, algilama,
kavrama ve fark etme yetisidir’ seklinde biling
kavraminin ~ agihmini  yapmak  mimkindir
(https://tr.wikipedia.org/wiki/Bilin%C3%A7).

Biling kavramina degindikten sonra gevre bilinci
hakkinda kisa bir bilgi vermek gerekirse, “cevre
bilinci bireylerin dogal cevreyi kazanmaya yo6nelik
eylemlerde bulunmasi, ¢evresel konulara duyarlilik
gosterebilmek, c¢evresel sorunlarin  ¢6ziime
kavusturulmasinda reaksiyon gosterilmesi” manasi
degisik acgiklamalar igerisinde yer almaktadir.
Akdogan ve arkadaslarinin 2020 yilinda yapmis
olduklari galismada gevre bilinci; strdirlebilir bir
yasam icin bireylerin ¢evreye karsi duyarl tutum ve
cevreye vyararlh davranis gelistirmesi seklinde
aciklanmistir.

Bu baglamda c¢evre bilincine sahip bireylerin
cevresel sorunlara iliskin  olumlu tutum ve
davraniglar sergilenmesi ve ayni zamanda gevresel
yasami destekleyici davranislarda bulunulmasi
beklenmektedir (Kurt-Konakoglu, 2020).

Mevcut calismada gevresel biling-cevresel baglilik
iliskisine deginirken ¢alismanin teorik alt yapisina
yonelik ilgili kuramlara mutlaka dayandiriimasi
gerekmektedir. Bu  kapsamda  faydalanilan
teorilerden birisi de planh davranis teorisidir
Planlanmis davranis teorisi li¢ faktoriin davranisi
tetikledigini 6ngormektedir. Bu faktorler; kisisel
tutum, oOznel norm ve algilanan davranis
kontroltdir. Toplumu olusturan bireylerde olumlu
cevresel biling olusturuldugunda c¢evre dostu
davranislar sergilemeleri olasi gorilmektedir. Bir
baska anlatimla Ajzen’in gelistirdigi kuramin
bireylere yonelik ¢evre bilinci uygulamalarina
entegre edilmesi onlardan olumlu davranislar
sergilemelerine aracilik etmektedir. Yani olumlu
bilincin  gelistiriimesinde  planlanmis  davranis
teorisinin kullanilmasi ve boylece bireylerden
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dogaya yonelik olumlu eylemlerde bulunmalarina
katki saglanmaktadir. Kisaca kurama gore butin
eylemler belli sebeplere baglh olarak ortaya
¢ikmaktadir (Kalkan, 2011).

Rusbult (1980), kisilerarasi iliskiler psikolojisinde
onde gelen teorilerden biri olarak kabul edilen iligki
bagliigi hakkinda bir teori gelistirerek karsilikli
bagimlilik teorisini genisletmistir. Teorisinin temel
ilkelerinden biri, daha fazla bagimhhgin bir iliski
ortagl icin daha fazla baghliga yol acacagidir.
ihtiyaclarin karsilamasi icin bir ortaga giivenmek
bagimhhktir, baglilik ise bu bagimliigin 6znel
deneyimidir (Le ve Agnew, 2003).

Bagimhhk, bireylerin onemli ihtiyaclarin
karsilanmasi igin bir iliski ortagina (6rnegin, cevreye)
asiri  derecede glivenme derecesidir. Bireyler
kendilerini dogaya “yakin” ve “ona bagli” hissetseler
de hissetmeseler de doganin iyi olma halinin
(refahinin)  bireylerin  (iyi  olusunu) refahini
etkileyebilecegi kadar dogaya baghdirlar (Davis ve
dig.,2008).

Calisma kapsaminda toplumu olusturan bireylerin
cevresel biling diizeyinin ve gevreye ne derecede
bagh olduklarinin ortaya kondugu bu calismada
ayrica cinsiyet, yas, gelir ve egitim diizeyine gore
cevresel biling ve dogaya baghhgin farklilik gésterip
gostermedigi ortaya konmustur. Bu kapsamda
degiskenler incelenirken literatiir taramasi yapilimis
ve teorik arka planda yer alan planlanmis davranis
teorisi ve karsilikli bagimhlik kuramlari g¢alismayla
iliskilendirilmistir. Calismanin birinci boélimiinde
arastirmaya iliskin kavramlar agiklanmis ayrica
kavramlara iliskili degiskenlere yonelik bulgulara
deginilmistir. ikinci kissimda metodoji kismina iliskin
bilgilere yer verilmistir. Uglincii kisimda ise sonug ve
tartisma, teorik cikarimlar ve uygulamaya yoénelik
cikarimlar ile gelecek ¢alismalara iliskin oneriler
kismiyla ¢alisma sonlandiriimistir.

2. LITERATUR INCELEMESI VE HiPOTEZLERIN
GELIiSTIRILMESI  (Literature =~ Review  And
Hypotheses Develepoment)

2.1. Cevresel Biling (Environmental Consciousness)

Cevre bilincine iliskin gerek yerli gerekse de yabanci
literatirde bircok farkh ve birbirine benzer
tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimlardan birisi de
Zelezny ve Schultz’un 2000 yilinda yapmis olduklari
calismada yer almistir.

Zelezny ve Schult’a gore gevresel biling, “bireylerin
dogal cevreye yonelik tutumlari ve
degerlendirmeleri ile ilgili psikolojik etkenleri ifade
etmektedir”. Yicel ve dig, tarafindan 2008 yilinda
yapilan calismada cevresel bilinci, “dogal cevreye
zarar verilmemesi ve gelecek kusaklara temiz bir
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cevre birakmak adina bireylerde c¢evre bilincinin
gelismesi” seklinde agiklanmistir. Kavrama iliskin bir
diger aciklama ise gevresel bilince sahip bireyler
cevresel kirlilige karsi kayitsiz kalmayan hem gerekli
Oonlemleri alan hem de toplumun olusturan bireyleri
bu konuda hassas davranmasi konusunda uyaran ve
gelecek kusaklara yasanabilir bir ¢evre birakmak
adina her tirli sorumlulugun sergilenmesi olarak
acitklanmistir (Onurlubas, 2019). Cevre sorunlarina
duyarliligin es anlamlisi gevresel biling seklinde ifade
edilmektedir (Erten, 2004). Bir baska calismada ise
cevre bilingli bireylerin gevresel kaygilari oldugunu,
cevresel kaygi diizeyleri yiiksek olan bireylerin satin
alma konusunda daha c¢evreci drinleri tercih
ettiklerini gosteren ifadelere yer verilmistir
(Rahman, 2013).

Yiksek diizeyde cevre bilincine sahip bireyler,
cevresel bozulma ve cevre ile ilgili diger sorunlardan
daha fazla endise duymakta ve gevresel sorunlara
duyarli olma egilimleri 6nemli 6lglide artmaktadir
(Dunlap ve Jones, 2002). lgili literatir
incelendiginde gevre bilincine sahip bireylerin daha
fazla c¢evre dostu davranislar sergiledigi ortaya
konmustur (Cheema ve dig, 2020).

Cevresel bilince sahip olan bireyler, geri
donisimden faydalanma, elektrik ve su tasarrufu
saglama, cevreyi kirli atiklarla yasanmama gibi
olumsuz davraniglardan sakinma gibi c¢evreye
yonelik eylemleri bilingli bir diizlemde hareket
etmektedir (Harju ve Autti, 2013). Bireyler cevreyle
ilgili yeterli bilgiye sahip olduklarinda bilingli hareket
edebilmektedirler (Onurlubas, 2019).

Cevreye yonelik kaynaklarin  hizla tlikenmesi,
kiresel 1sinma, iklim degisikligi, buzullarin erimesi,
sanayinin hizli gelisimi ve gevreye biraktigi atiklar
gibi gerek Uretim isletmeleri gerekse de bilingsiz
bireylerin ¢evreye yonelik olumsuz tutum ve
davranislari  ¢evresel bilinglenme konusunda
insanlarin  daha fazla c¢aba sarf etmelerini
gerektirmektedir. Yasar ve Saydan’in 2019 yilinda
yapmis olduklari c¢alismada, c¢evresel bilincin
kadinlarla erkekler arasinda istatistiksel olarak
anlamh fark bulundugunu ortaya koymuslardir Bu
baglamda elde ettikleri bulgulara bakildiginda
kadinlarin  erkeklere oranla c¢evresel biling
dizeylerinin daha yliksek oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tirkiye’de1982 Anayasas’’'nin 56 Maddesinde
belirtildigi Gzere her bireyin saglikli ve dengeli bir
cevrede yasama hakkinin bulundugunun, cevreyi
glzellestirici faaliyetlerde bulunmak, gevre saghgini
korumak ve cevrenin kirlenmesini 6nlemek hem
devletin hem de bireylerin gorevi olduguna yonelik
cevreye yonelik diizenlemeler yasallasmistir. 2872
sayili cevre kanunu ile toplumu olusturan herkesin
cevreye korumaya yonelik bilingli hareket edilmesi
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gerektiginden  bahsedilmistir.  Kurt-Konakoglu
(2020) yilinda yapmis oldugu calismada cevresel
sorunlarin ana kaynaginin  “insanlarin  ¢evre
konusunda egitimsizligi, cevreye yonelik duyarsiz
davraniglar ve cevre bilinci eksikligi” gibi hassas
konular yatmaktadir. Toplumun gevresel konularda
bilinglendirilmesi ¢evresel sorunlarin ¢éziimiinde ve
daha vyasanabilir cevre olusturulmasinda kritik
6neme sahiptir.

insanlarda gevre bilinci kazandirilmasinin kaynagi
bireylerin c¢evrenin farkinda olmasi ve c¢evreye
uyumlu hareket etme arzusuna sahip olma istegi
yatmaktadir (Nazhoglu, 1991).

Cevre bilinci, cevre sorunlari karsisinda insan tutum
ve davranislarinin da 6nemli bir gostergesi olup
saghklh  ve dengeli bir ¢evrede yasamayi
desteklemektedir (Colakoglu, 2010). Cevre bilincine
sahip bireyler, cevreye zarar verilmemesi, cevreye
yararh  davranislar  sergilenmesi ve c¢evre
sorunlarinin ¢6ziimil hususunda bilingli tiketim ve
gevreci Uretim anlayisini benimsemistir (Cifci ve
Sakaci, 2015; Onur ve ark, 2016). Bu anlayis,
uygulamaya gecilip davranisa donistigli zaman
cevre  bilincinin  gostergesi  olarak  kabul
edilmektedir. Cevre sorunlarini ¢ézmenin en temel
yolu, toplumdaki butiin bireylere ciddi bir sekilde
cevre egitiminin  verilerek ¢evre bilincinin
kazandirilmasidir. Cevreye yonelik yaklagimlarin
olumlu olarak degismesi insanlarin gevre bilincini
artirmaktadir (Safak ve Erkal, 1995; Bozkurt ve
Canslingl, 2002; Karatas, 2014).

Cabuk ve Karacaoglu’nun (2003) Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri
Uzerinde yapmis olduklari ¢alismada; 6grencilerin
yas, cinsiyet, okudugu program ve sinif gibi
demografik ozelliklerinin g¢evre duyarliligina katki
saglayip saglamadigi ele alinmistir. Calismada
ogrencilerin  okuduklari  program ve kisilik
ozelliklerine gore cevre duyarlliklari arasinda fark
oldugu ortaya konmustur (Kurt-Konakoglu, 2020).

Yasar ve Saydan’in 2019 yilinda yapmis olduklari
calismada, yapmis olduklari istatistiksel yontemler
sonucunda calisanlar ile galismayanlar arasinda
tiketici bilinci puani bakimindan istatistiksel olarak
anlaml farkin bulundugunu tespit etmislerdir. Bu
baglamda galisanlarin tiiketici bilinci diizeyinin daha
ylksek olduguna iliskin bulgulara ulagsmislardir.

Bilbul ve dig. 2019 yilinda yapmis olduklari
calismada, Universite mezunu kadinlarin cevreci
farkindalk dizeylerinin alt kademe egitim
seviyesine sahip olanlara gore daha yiksek oldugu,
cevreyi kirletme oranini ise tam tersi sekilde azaldigi
tespit etmislerdir. Bir baska anlatimla Universite
mezunu kadinlar cevreyi daha az kirletmektedir.
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Erkekler acgisindan da egitim seviyesi ¢evre bilinci
iliskisinde benzer sonuglar elde edilmistir. Hem
kadinlar hem erkekler igin elde edilen bu sonuglarin;
egitim ile cevresel farkindaligin artabilecegini,
bununla birlikte konu uygulamaya geldiginde
farkindahgin (6zellikle gevreyi kirletme boyutunda)
yeterli olmadigina isaret ettigi sdylenebilir. Nitekim
hane geliri ile gevreci satin alma ve cevre bilincinin
boyutlarinin ortalamasinda bir yiikseklik s6z konusu
oldugu tespit edilmistir.

Yilmaz ve Arslan (2011) yilinda yapmis olduklari
¢alismada, o©grencilerin  gevresel duyarliliklari,
cevreyi koruma vaatleri ve c¢evre dostu tiketim
davraniglarini cinsiyet, ailelerinin yasadigl yer ve
anne-baba egitim dlzeyine gore arastirdigi calisma
sonuglarina goére; 06grencilerin  cinsiyetlerinin,
ailelerinin yasadigi yerin ve Ozellikle anne egitim
dizeyinin c¢evresel duyarliliklari ve davranislar
etkiledigi tespit edilmistir. Kanbak (2015) tniversite
ogrencilerinin ¢evresel tutum ve davranislarini
olgmeyi hedeflemis ve gevre dersi, yas, cinsiyet, sinif
dizeyi, yerlesim yeri, anne-baba egitimi ve anne-
baba meslegi gibi degiskenlere gore Ogrenciler
arasinda énemli farklar olup olmadigini incelemistir.
Arastirma sonucunda cinsiyet, cevre dersi, ailenin
oturdugu yer, annenin egitim dizeyi ve annenin
mesleginin tutum belirlemede farkhlk yaratmadigi
buna karsilik yas, baba meslegi, baba egitim dizeyi
ve Ogrencilerin sinif dizeyinin farklilik yarattig
bulgusu elde edilmistir. Karahan vd. (2017) yilinda
yapmis  olduklari  ¢alismada ise (niversite
ogrencilerinin  yesil pazarlama ve c¢evresel
farkindalik ve bilgi dizeylerinin belirlenmesini
amagladiklari ¢alismalarinda; Universite
Ogrencilerinden  ¢ogunlukla  kadinlarin  gevre
farkindaliklarinin erkeklere goére daha ylksek
oldugu, 6grencilerin yaslari ile ¢evresel farkindalik
dizeyi arasindada anlamli bir iliski oldugu ortaya
konmustur (Acer ve Taskin, 2020). Tum bu bilgiler
1Is1ginda asagida belirtilen hipotezler gelistirilmistir:

H1: Cevresel biling cevresel baglilik arasinda anlamli
ve pozitif bir iliski bulunmaktadir.

H2: Cevresel Biling cinsiyete gore farklilik gosterir.

H3: Cevresel Biling yas degiskenine gore farkllik
gosterir.

H4: Cevresel Biling aylik gelir durumuna gore farklilk
gosterir.

H5: Cevresel Biling egitim durumuna gore farkhlik
gosterir.

2.2 Cevresel Baglilik (Environmental Commitment)

Yakin gecmisteki arastirmalar, spesifik
yaklasimlardan uzaklasarak kiltirel degerler,
empati yoluyla doga bilincinin nasil artirilabilecegi
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ve dogal c¢evre tarafindan kimligimizin nasil
sekillendigi gibi doga ile iliskilerimizin daha kapsamh
oldugu konular olmustur. Dogaya dahil olma
duygumuz bizim “ekolojik kimligimiz veya 6zimuz”
olarak adlandirilir. Dogaya baghhk spesfik olarak
bireyin dogayla baglantisi veya bireyin dogaya karsi
yasadigi duygusal bag olarak ifade edilebilir. Bireyler
dogada zaman harcayarak dogaya baglihk
hissediyorlarsa dogay! ve cevreyi korumaya daha
egilimli olabilirler (Bektas ve dig., 2017).

Akademisyenler ve uzmanlar uzun vyillar boyunca
dogal cevre ile insan iliskilerini incelemis, insanhgin
doga ile iletisim kurmasi, cevre ile uyum iginde
yasamasl ve dogal dinya ve insanligin kendi
gelecegiyle kisisel bir baglanti kurmasi gibi birtakim
aciklamalar yoluyla c¢evreye baghhk kavrami
hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Bu ifadeler,
kisilerarasi baglari tanimlamak icin yaygin olarak
kullanilan dilden 6diing alinmistir (Jody ve dig.,
2008).

Biyofili teorisi, insan benligi ve diger yasayan
sistemler arasinda ig¢gidisel bir bag oldugunu 6ne
siirer. Bu hipotez, Edward O Wilson'in Biophilia adli
kitabiyla giindeme gelmistir. Biyofili, yasama ve
yasayan sistemlere karsi duyulan sevgidir. Biyofili,
canl ve yasamsal olan seyler tarafindan cezbedilme
yolundaki psikolojik saplantidir. Biyofiliyi ikinci
olarak da Edward Wilson ele almis ve "insan
varolusunun bilingaltindan hayatini devam ettirme
ve yasamsal baglantilar kurma
cabasi“ileiligskilendirmistir(https://tr.wikipedia.org/
wiki/Biyofili_hipotezi).

Dogal manzaralar, suya yakinhk ve aga¢ bozkira
yonelik manzaralar dogal gorinume ilginin
artmasina rehberlik etti ve diinya genelinde arazi
fiyatlarinin artmasina vesile oldu insanin gevreyle
olan iliskisinin 6zel ve evrimsel bir temele dayandigi
zaman icerisinde acikca gorilmustiir. Kuramsal
olarak karsilikli bagimlilik teorisine dayanan iliski
baglihginin ¢cevreyle olan iliskilere yeni bir bakis acisi
saglamistir (Jody ve dig., 2008).

Teorisyenler, insanlar ve dogal ortamlar arasinda
benzersiz bir iliski oldugunu savunurlar. Tipik olarak,
“iliski” kelimesini duydugumuzda, etkilesime giren
ve karsilikli olarak bagimh olan iki insanini ifade
edildigi dustiniilmektedir (Nadiren, bazi hayvanlara
iliski kurma yetenegi perspektifinden konu ele
alinmigtir). Bununla birlikte, insanlar dogal ¢evreye
hem fiziksel hem de duygusal olarak bagimldir;
buna karsilik, tlrlerin ve ekosistemlerin kaderi,
insanlarin eylemlerine baghdir. Cok az ampirik
calisma, insanlarin tabiata olan bagimhliginin
dogasini ve etkilerini, 6zellikle de insan davranisinin
cevreye bagimliliktan etkilenme seklini incelemistir.
Leopold (1949) insanlarin dogaya bagimliliginin
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cevreye dostu davranislara nasil karsilik gelmesi
gerektigi  konusunu teorilestirdi. insan-gevre
iliskisini anlamak igin yeni bir yaklasim olarak
cevreye baglihk konusu c¢alisma kapsaminda
incelenmistir (Jody ve dig, 2008).

Bireyler dogaya “yakin” ya da “bagh” hissetmis
olsun ya da olmasin, doganin iyiligini bireylerin
refahini  etkileyebilecegi manasinda dogaya
bagimlidirlar (ya da tam tersi) baglihg ve cevresel
davranisi ele alan arastirmalar, baghligi 6ncelikle bir
boyutta ele almistir: davranisa baglilik (Hines ve dig.,
1986-1987). Bununla birlikte, her tarli iliskinin
onemli bir yoni, tamamen farkli bir yapi olan ortaga
bagliliktir (Rusbult, 1980); dogal ¢evre, bireylerin
daha fazla veya daha az baglilik yasadiklari bir iligki
ortagl olarak goralebilir. Nasil ki iki kisinin
birbirlerinin iyi olma hallerini etkileyebilecekleri
gibi, insanlar ve dogal cevre Kkarsilikli olarak
birbirlerine bagimli bir iliskiye sahiptir.

Bagimhhk bireylerin 6nemli ihtiyaglarin tatmin
edilmesi igin bir iliski partnerine (6rnegin, cevre)
benzersiz bir sekilde giivenme derecesidir. Daha
fazla bagimliliga ne yol agar? Karsilikli bagimlihk
teorisi, daha fazla bagimhliga dogru iki ana yol
ortaya koyar: Bireyler, (1) esin 6nemli ihtiyaclar
karsiladigi oOlglide (yani, birey esten memnun
oldugunda); ve (2) bu ihtiyaglar es olmadan yerine
getirilemez (yani birey ese bagimhdir). Rekreasyon
alanina bagimlilik Gzerine yapilan arastirmalar bu
mantikla olduk¢a uyumludur (Stokols, 1981).
Rekreasyon arastirmacilari, belirli  ortamlara
bagimhhgin (6rnegin, alabalik akimi, yerel dogal
kaynak alanlar) bireylerin bu ortamlara yonelik
duygu ve davraniglarini nasil etkileyebilecegini
incelemislerdir (Hammitt ve ark. 2006, Vaske ve
Kobrin, 2001).

Agnew, Van Lange, Rusbult, and Langston (1998)
yiinda yapmis olduklari calhismada, bilissel etki
alaninda, ciftler bilissel olarak daha fazla karsilikli
bagimlilik gosterdiklerinde ve birbirine bagliliklarin
daha gigcli oldugu zamanlarda kolektif benlik ve
ortak zihinsel temsil yetenegi sergilediklerini tespit
etmislerdir.

Baghlik ve cevresel davranisi ele alan arastirmalar,
baglihg oncelikle tek bir boyutta ele almistir:
davranissal baghlik (6rnegin, Hines, Hungerford, ve
Tomera, 1986-1987). Bununla birlikte, her turla
iliskinin 6nemli bir yoni, tamamen farkl bir yapi
olan ortaga olan bagliliktir (Rusbult, 1980); Dogal
cevre, bireylerin daha fazla veya daha az baglilik
yasadigl bir iliski ortag olarak goriilebilir iligki
etkilesiminin tartismasiz en etkili teorisi olan
karsihkli bagimhlik teorisi (Rusbult ve Arriaga, 2000),
bir iliskinin yapisinin zaman iginde motivasyonlari ve
davranislari nasil etkileyecegine odaklanir. Bu
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nedenle, karsilikh bagimhlik teorisi insan-cevre
iliskisini karakterize etmek i¢in zengin bir gcergeve
saglar iki bireyin birbirlerinin iyi olusunu
etkileyebilecegi gibi, insanlar ve dogal cevre
arasinda da karsilikli bagimh bir iliski vardir (Davis ve
dig., 2008).

Yapilan literatlir incelemelerinde, kadinlarin hem
calisanlar hem de toplumun refahi konusundaki
endiseleri (Tata ve Prasad, 2015; Larrieta-Rubin de
Celis ve ark., 2015), etik degerlere olan baghhklar
(Galbreath, 2006), kadinlarin kendi sosyal 6zellikleri
ve kisilerarasi iligkiler gelistirme ve empati kurma
yetenegi (Boulouta, 2013) erkeklerden daha fazla
sosyal baglhga sahip oldugunu gostermistir. Buna
karsihk,  erkekler kisa vadede ekonomik
performansa odaklandiklarindan kadinlara goére
daha blyiik bir cevresel bagliliga sahiptirler (Hindle
dig., 2009; Kronsell ve dig., 2014; Alonso- Almeida
ve Bremser, 2014; Santos ve dig., 2016).

Fernandez-Feijoo ve ark. (2014) yilinda yapmis
olduklari galismada, yonetim ekibinde en az (g
kadina sahip olan sirketlerin (kritik esik degeri)
yonetim ekibinde en az li¢ kadina sahip olmayanlara
gore sosyal ve cevresel konularda daha duyarl
davrandiklarina iliskin bulgulara ulagsmislardir. Buna
gerekge olarak kadinlarin erkeklere gore sosyal ve
cevresel bagllklarinin daha vyiksek olduguna
yonelik istatistiki  analizlerle  desteklendigini
belirtmiglerdir.  Cevresel baghhgin kadinlarda
erkeklerden daha vyiksek oldugunu, c¢lnki
kadinlarin c¢evre saghgi risklerini algilamalarinin
erkeklere nazaran daha fazla olmasi (Park ve Zheng,
2012), iklim  degisikliginin  etkilerine  karsi
duyarliliklari (Ciocirlan ve Pettersson, 2012) veya
cevresel konularla ilgili endiseleri (Diamantopoulos
ve ark., 2003) nedeniyle ¢evreye daha duyarl
olduklari ortaya konmustur. Ayrica kadinlarin sosyal
ve cevresel konulara daha fazla duyarhhgi, toplum
icin deger vyaratmak ve c¢evresel kosullari
iyilestirmek i¢in daha bliylk bir endise ile ortaya
¢ikabilir (Fabrega ve dig., 2017). Literatiir taramasi
neticesinde asagida belirtilen hipotezler
gelistirilmistir:

H6: Cevresel Baglilik cinsiyete gore farklilik gosterir.

H7: Cevresel Bagllik yas degiskenine gore farklilik
gosterir.

H8: Cevresel Baglilik gelir durumuna gére farklihk
gosterir.

H9: Cevresel Baglilik egitim durumuna gore farkhlik
gosterir.
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3. METEDOLOJi (Method)

3.1. Arastirmanin amaci (The Purpose Of This
Study)

Literatirde bireylerin cevresel biling ve dogaya
bagliliklariyla ilgili ¢alismalar yer almakla birlikte
mevcut ¢alisma daha ©nce yapilan ¢alismalar
tamamlayici niteliktedir. Yerli literatirde gevresel
biling ve c¢evresel baglilik iliskisini demografik
ozellikler yoninden inceleyen calismaya
rastlanmamistir.  Arastirma bu yoniyle alan
yazindaki eksikligi gidermeyi amacglamaktadir. Bu
noktadan hareketle calismanin amaci bireylerin
cevresel biling gevresel baghlk iliskini ortaya
koymak ve cevresel biling ve dogaya bagllik
kavramlarinin demografik 6zelliklere goére farkhhk
gosterip gostermedigini arastirmayi
amaglamaktadir.

3.2. Arastirmanin Kapsami, Kisithhiklar1 ve
Orneklem (Scope Of Research, Limitations, And
Sample)

Arastirma Haziran, Temmuz ve  Agustos (2020)
aylari igerisinde literatiir taramasi, veri toplama ve
istatistiksel analizleri kapsayan bir sirecte
hazirlanmistir. Bu donemde tim dinyayl etkisi
altina alan Covid-19 pandemisi nedeniyle maalesef
¢alisma kapsaminda uygulanan anket formlarini
elden dagitma sansi olmamistir. Akademik
¢alismalarin surekliligin devam ettirilmesi
baglaminda galisma sanal ortamda anket formu
hazirlanmistir. Anket formu “Google forum”
sitesinin saglamis oldugu hizmetten
faydalanilimistir.

Sanal anket formu olusturulduktan sonra hedef kitle
toplumu olusturan bireyler oldugu igin sosyal
paydaslara ulasiimistir. Veri toplama
yontemlerinden olan “Olasihkh olmayan
tekniklerden” birisi olan kartopu 6rneklem yontemi
(Gurbuz ve Sahin, 2016) kullanilarak tanidiklardan
onlarinda tanidiklarina goénderilen linki ulastirarak
yardimci  olunmasi istenmistir. Bu kapsamda
Whatsapp programina bilgisayardan anket formu
yiklenmis ve bu sekilde verilere ulasma vyolu
secilmistir. Calismaya 208 kisi destek vermistir.
Calismaya yonelik en oOnemli kisit pandemi
slirecinden 6tirl insanlarin moral bozuklugu ve
toplumu olusturan birgok ailenin ¢evresinde bir
vakayla i¢ ice olmasi gosterilebilir.

3.3. Arastirma Modeli

Mevcut ¢alismada modelin hazirlanmasindan dnce
cevresel duyarhlik ve cevresel baghliga iliskin yerli ve
yabanci literatir taramasi gergeklestirilmistir.
Ayrica gelistirilen 9 adet hipotezin dayandirildigi
teorik alt yapi incelenmis ve hipotezler kurama



BNEJSS

dayandirilmistir Su anki asamaya kadar yapilan
islemler sekil 1’de gosterilmistir:

Sekil 1: Arastirmanin Teorik Yapisi

I Cevre Kavrasns I

. !

CTevre Sorunlars
HKavrazns

I Bilinc I

B

I Cevresel Biling l

1 B

I Baslililc |

.

Cevreye BEBaSlalalc

Bu asamadan itibaren Sekil 2’de yer alan kavramsal
modele uygun sekilde istatistiki analizlere yer
verilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Calisma  kapsaminda veriler sanal ortamda
hazirlanan anket formunun hazirlanmasi ve
telefonda yukli olan whatsapp programi araciligiyla
kar topu yontemi yontemiyle elde edilmistir. Anket
Teorik alt yapi incelendikten sonra arastirmanin
modeli teoriye dayandirilarak gelistirilmistir. Sekil
2’de calismaya iliskin model yer almaktadir.

Sekil 2: Arastirma Modeli (Resarch Model)

Ksatrel Deghikrabr
b=
-

i

Cevree] Biling Cevrest] Bagamibhk

Tablo 1: Kolmogorov-Smirnov Test Sonuglari
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formu 3 bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde
“Cevresel Biling (Environmental Consciousness)” 9
ifade yer almaktadir. ikinci bélimde “Cevresel
Baghlk (Environmental Commitment)” iliskin 8
ifade yer almaktadir. Calismanin lglinci bolimiinde
demografik ozelliklere iliskin 4 ifade yer almaktadir.

Calisma kapsaminda “gevresel biling” degiskenine
iliskin soru maddeleri Cheema ve arkadaslarinin
2020 vyilinda yapmis olduklari  ¢alismada
kullandiklari 8 maddeden olusmaktadir. Degiskene
iliskin ceviri islemleri ingilizce dilinde uzman 3
kisiden yardim alinmistir. Calismada kullanilan
“cevresel baghhga” iliskin ifadeler Bektas ve
arkadaslarinin 2017 yiinda yapmis olduklari
¢alismadan alinmistir. Anketin ilk 2 béliminde yer
verilen soru maddeli 5’li likert Olcegi kullanilarak
katilimcilarin kendilerine uygun olan ifadelerden
birini isaretlemeleri istenmistir. 5’li Likert olceginde
degerlendirme; (1) Kesinlikle katilmiyorum, (2)
Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4) Katihyorum, (5)
Kesinlikle katiliyorum seklinde kodlanmistir.

Arastirmada kullanilan o6lgeklerin glivenirlilikleri
Cronbach Alpha katsayi yontemi ile test edilmistir
Ozdamar’a (1999) gére, Cronbach Ipha degerinin
0,80-0,90 arasinda olmasi yilksek dlzeyde
glvenilirlik ve 0,90-1,00 arasi ise ¢ok yiksek
diizeyde guvenilirlik anlamina gelmektedir. Cevresel
Biling 6lg¢eginin Cronbach Alpha degeri 0,899 yiksek
diizeyde guvenilir bulunmustur. Cevresel Baglilik
Olceginin Cronbach  Alpha degeri 0,899 yiksek
diizeyde glivenilir bulunmustur.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmada, 6lciim aracinin giivenilirligi Cronbach
alpha ile hesaplanmistir Guvenirlik analizinden
sonra  verilerin  normal  dagihm  gosterip
gostermedigini ortaya koymak igin normallik testi
yapimistir. Calisma kapsaminda kullanilan verilerin
normal dagilip dagilmadigini tespit etmek amaciyla
Kolmogorov-Smirnov testi uygunanmis olup (K-S
Testi) uygulanan analiz yontemiyle ilgili istatistiksel
analiz sonuglarina Tablo 1'de yer verilmistir.

N K-S
Degisknler (Katilici Ortalama S.S. _ P
Test Degeri
Sayisi)
Gevresel 208 4,46 0,584 0,179 0,000
Biling
Gevreye 208 4,14 0,703 0,111 0,000
Baglihk
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Analiz sonucunda elde edilen veriler Cevresel Biling
ve Cevresel Baglliga iliskin normallik testi
sonuglarina gore Cevresel Biling (KS egeri=0,179 ve
P=0,000) ve Cevresel Baglilik (KS Degeri= 0,111, p=
0,000) p degerleri p<0,05 normal dagilim
gostermedigini ortaya koymustur. Ayrica basiklik ve
carpiklik degerlerine bakilmis ve farkli birkag unsura
daha bakildiysa da verilerin normal dagiimadigi

Tablo 2: Demografik Ozellikler

Balkan and Near Eastern Journal of Social Sciences
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi

Degirmenci, 2020: 06 (04)

ortaya  ¢ikmistir. Verilerin  normal  dagihm
gostermemesinin ug degerler ve kayip degerlerden
kaynaklandigina yonelik literatiirde birtakim
oneriler sunulmaktadir. Anket sorularinin dijital
ortamda hazirlanmasi ve katilimcilar cevaplarken iki
sikkiisaretleme ihtimali ve bos soru birakma ihtimali
olmadigi icin kayip veri (missing value) ve ug deger
analizine bakilmamistir.

Ozellikler Kategori Frekans Yiizde (%)
Cinsiyet Erkek 109 52,4
Kadin 99 47,6
18 yas alti 3 1,4
18-28 yas arasi 76 36,5
Yas 29-38 yas arasl 50 24
39-48 yas arasi 57 27,4
49-58 yas arasi 15 7,2
59 yas Ustl 7 3,4
2350-3000 29 13,9
3501-3500 43 20,7
Gelir 3501-5000 72 34,6
5001-6500 42 20,2
6501+ 22 10,6
ilkokul 8 3,8
Exitim Lise 56 26,9
Yiiksekokul-Fakdlte 110 52,9
Lisansustu 34 16,3

Tablo 2’de yer alan demografik o6zellikler
incelendiginde 208 katilimcinin yer aldigi ¢alismada
cinsiyet yoniinden incelendiginde en fazla katihm
erkekler olmustur (n=109). Calisma kapsaminda
katilimcilarin yas gruplar incelendiginde en fazla
katilim vyas aralginin 18-28 vyas araligi oldugu
goralmustar (n=76). Katilimcilar gelir gruplar
bakimindan incelendiginde en fazla gelir grubunun
3501-5000 TL arasi gelir araliginda bulundugu tespit

edilmistir (n=72). Katilimcilarin egitim durumu
incelendiginde ise en fazla katilim Yuksekokul-
Fakiilte mezunu oldugu tespit edilmistir (n=110).
Calisma kapsaminda “cevresel biling” ile “cevresel
baghlik arasindaki iliskinin ortaya konmasi igin
oncelikle non-parametrik testlerde kullanilan analiz
yontemi olan spearman korelasyon katsayisi (Tablo
1’de) incelenmistir.

Tablo 3: Cevresel Biling ile Cevresel Baglilik iliskisine Yénelik Korelasyon Analiz Sonuglari

Korelasyon Katsayilari Cevresel Biling Cevresel Baghhk
Cevresel Biling Spearman's rho 1 0,515™
Sig. (2-tailed) 0,000
N 208 208
Cevresel Baglhilik Spearman's rho 0,515**
Sig. (2-tailed) 0,000
N 208 208

**_ Korelasyon katsayisi 0,01 seviyesinde anlamlilir (2-tailed).

Tablo 3’de goruldugl tzere kisilerin ¢evresel biling
ile  c¢evresel duyarliiklart  arasindaki iliski
incelendiginde pozitif yonli ve anlamli bir iligki
ortaya konmustur (r=0,515 ve p=0,000). Bu sonuca
gore H1 kabul edilmistir. Glrbiz ve Sahin (2016)
belirttigi gibi 0,3<r<0,7 araliginda orta dizeyde

anlamh ve pozitif bir iliskinin varligindan
bahsedilmistir. Mevcut arastirmada cevresel biling
ile cevresel baglilik arasinda orta diizeyde anlamli ve
pozitif bir iliski oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 4’te ise Cevresel Biling ile Cevresel Baghhk
iliskisinde “Cinsiyet, Yas, Egitim ve Gelir
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Durumlarina” iliskin degiskenlerin kontrol roli
bulunup bulunmadigini ortaya koymak amaciyla

Tablo 4: Kismi Korelasyon Analiz Sonuglari
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kismi  korelasyon analizine iliskin  sonuglar
gosterilmistir.

Korelasyon Katsayilari
Kontrol Degiskenleri
gl Cevresel Biling Cevresel Baglhilik
Korelasyon 1,000 0,592
*Cinsiyet,
Anlamhhk 0,000
*Yas, Cevresel Biling -
|
*Gelir,
Korelasyon 0,592 1,000
*EGitim Cevresel Baglilik
Anlamlilik 0,000
SerbestI!k 202 0
Derecesi

Tablo 4’te goruldugi gibi demografik 6zellikler olan
(cinsiyet, yas, gelir ve egitim) degiskenleri sabit
tutuldugunda cevresel biling ile cevresel bagllk
arasindaki iliski anlamli ve pozitif yonli iliski
bulunmaktadir (r=0,592 ve p=0,000). Tablo ikide
korelasyon  katsayisi r=0,515 iken kontrol

degiskenleri analize dahil edildiginde r= 0,592
olmustur. Bu sonuglar gostermektedir ki gevresel
biling ile cevresel baglilik iliskisinde demografik
ozelliklerin etkisi bulunmaktadir. Bir baska ifadeyle
demografik o6zellikler gevresel biling ile cevresel
baghlik iliskisinin siddetini arttirmaktadir.

Tablo 5: Cevresel Biling ve Cevresel Bagimliligin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastiriimasi (Mann-Whitney U

Testi)

Mann-Whitney U Degerleri p
Cinsivet N Siralama c | c |
insiye . . evrese evrese

Ort. evresel Bilin evresel Baghhk .

Cev fine Cev gl Biling Bagllik
Erkek ;O 98,03

4690,000 5358,500 0,102 0,932
Kadin 99 111,63

Tablo 5’te goruldugi gibi cevresel biling ve ¢evresel
duyarhlik cinsiyete gore farklilik géstermedigi ortaya
konmustur (Cevresel Biling p=0,102x0,05) ve
(Cevresel Baglilik p=0,932x0,05). Bir baska ifadeyle
gerek cevresel biling gerekse c¢evresel bagliliga

iliskin tutumlar cinsiyete goére (erkek ya da kadina
gore) farklilik géstermemektedir. Bu nedenle H2 ve
H6 hipotezleri reddedilmistir.

Tablolo 6: Cevresel Biling ve Cevresel Bagimliligin “Yas” Degiskenine GoreKarsilastirilmasi(Kruskal-Wallis Testi)

;?'fjbu N Cevresel Bilisr:;alam(?ee::;el Baghlik Gevresel Biling (P) Cevresel Baglilik (P)
18 yas 3 50,17 92,67

alti

18-28 76 92,80 110,30

29-38 50 111,18 93,09

39-48 57 103,63 96,03 0,004 0,060

49-58 15 122,70 123,20

59 + 7 175,14 157,07

Tablo 6’da gorildigi gibi cevresel baghlik ve
cevresel bilincin yas gruplarina gore farklilk gosterip
gostermedigi incelenmistir. Elde edilen sonuglar

cevresel biling algisinin yas gruplarina gore farklihk
gosterdigi  (p=0,004), c¢evresel baghhgin vyas
gruplarina gore farkhlik gostermedigi
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bulunmustur (p=0,060). Cevresel bilincin yas
gruplarina gore gosterdigi farkhihkta en ylksek puan

Balkan and Near Eastern Journal of Social Sciences
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi

Degirmenci, 2020: 06 (04)

ortalamasi 49-58 vyas araligi (ortalama=122,70)
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 7: Cevresel Biling ve Cevresel Bagimliligin “Gelir” Degiskenine Gore Karsilastiriimasi(Kruskal-Wallis Testi)

Gelir N Siralama Ort. Cevresel Biling (P) Cevresel Baglhlik (P)
Duzeyi Cevresel Biling Cevresel Baglilik

2350-3000 | 29 96,16 99,86

3001-3500 | 43 97,81 120,53

3501-5000 | 72 120,32 111,31 0,039 0,026

5001-6500 | 42 103,26 96,15

6501+ 22 79,16 72,93

Tablo 7’de goruldigu gibi cevresel baglilik ve
cevresel bilincin gelir durumuna gore farklilik
gosterip gostermedigi incelenmistir. Elde edilen
sonuglar cevresel biling algisinin gelir gruplarina
gore farkhhk gosterdigi (p=0,039), cevresel baghhgin
gelir gruplarina gore farklilik gosterdigi tespit
edilmistir  (p=0,026). Cevresel bilincin gelir

gruplarina gore gosterdigi farkhlkta en yliksek puan
ortalamasi  3501-5000 gelir araligr aralg
(ortalama=120,32) oldugu ve Cevresel baghhgin
gelir gruplarina gore olusan farka iliskin en yiksek
puan ortalamasinin  3001-3500 gelir aralig
(ortalama=120,53) oldugu tespit edilmistir.

Tablo 8: Cevresel Biling ve Cevresel Bagimlihgin “Egitim Durumu” egiskenine Gore Karsilastiriimasi (Kruskal-

Wallis Testi)
Egitim - o
Seviyesi N Siralama Ort. Cevresel Biling (P)  Cevresel Baghlik (P)
. Cevresel Biling Cevresel Baglilik
Ilkokul
8 97,69 103,94
Lise 56 103,40 120,93
Yiksekokul 11 104,48 99,19 0,071 0,114
Lisansusti 34 107,97 94,75

Tablo 8'de gorildugu gibi cevresel biling ve
cevresel baglihigin egitim seviyesine gore farkhlik
gOsterip  gostermedigi  incelenmistir.  Analiz
sonuglarina bakildiginda ¢evresel biling (p=0,971) ve
cevresel baghhk (p=0,114) kavramlarinin egitim
seviyelerine gore farkhlik gostermedigi tespit
edilmistir. Yapilan analizler neticesinde H1, H3, H4
ve H8 olmak (izere 4 adet hipotez desteklenmistir.
Diger hipotezler reddedilmistir (H2, H5, H6, H7 ve
H9).

4. SONUC VE TARTISMA

Uretimde kol giiciine dayali iiretimden makine
glicine dayal Uretime gecilmesi (sanayi devrimi)
ayni zamanda geri donisiimi olmayan eneriji
kaynaklarinin daha fazla kullanilmasi (komiir, petrol
gibi), insanlarin gilginca tiketim arzulari ve Gretim
yapan isletmelerin bu talebe yetisme c¢abalari
beraberinde cevreye (dogal cevreye) bilylk
zararlarin verilmesi neticesinde bir anda dikkatlerin
cevresel konulara odaklanmasina yol agmistir.

Maalesef Uretim yapan isletmeler ve toplumu
olusturan bireyler c¢evreye duyarlilik konusunda
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yeterli hassasiyeti gostermemeleri ekolojik dengede
bir takim olumsuz gelismelerin yasanmasina
sebebiyet vermistir.

Cevrenin korunmasinda ve tahribatlarin azaltimsani
yonelik bireylerde c¢evresel biling ve c¢evresel
duyarhligin bulunup bulunmadigini arastiran bu
calismada literatirde daha o©nce boyle bir
¢alismanin olmamasi nedeniyle 6rnek bir calisma
olmustur. Yapilan analizler sonucunda cgevresel
biling ile ¢cevresel baghlik arasinda iliskinin varhg
tespit edilmistir Bu yonlyle c¢alisma literatiire
olumlu katki saglamistir.

Calisma kapsaminda cevresel biling ile c¢evresel
baghlik arasindaki iliskide cinsiyet, yas, egitim
durumu ve gelir durumu gibi sosyo-demografik
ozelliklere gore farklilik gosterip gostermedigi
arastirilmistir. Bu noktada ¢evresel biling ve ¢evresel
baglihgin cinsiyete gore farklilik gostermedigi tespit
edilmistir. Yani katihmcilar da cevresel biling ve
cevresel baglilik algisina sahip olduklari fakat her iki
cins icinde bu durumun olumlu ydnde oldugu
gorialmustar.
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Bu sonug literatire bakildiginda cinsiyete goére
tiketim farhlklariincelendigi bircok calismada (Xiao
ve McCright, 2015; Van Liere ve Dunlap, 1981)
kadinlarin  daha duyarlh  tiketim davranisi
sergilediklerine iligkin bulgularla mevcut ¢alisma
sonuglari gelismektedir. Bu ¢alismalarin aksine, bazi
calismalarda cinsiyet ile c¢evresel sorumluluk
davranisi arasinda anlamli iliskiye rastlanmamistir
(Ay ve Ecevit, 2005; Coban ve Sonmez, 2014;
Mostafa, 2007; Samdahl ve Robertson 1989). Bu
bulgular ise cinsiyet farhihginin varliginin oldugunu
isaret etmektedir.

Cevresel baglilik ve gevresel bilincin yas gruplarina
yonelik farkhlik gosterip gostermedigine iliskin
gelistirilen hipotezlerde ¢evresel bilincin yas
degiskenine gore farkhhk gosterdigi fakat cevresel
baghhgin yas degiskenine gore farklilik géstermedigi
tespit edilmistir. Straughan ve Roberts; yas ile
cevresel duyarhhk arasinda negatif iligkinin
varligindan séz ederken (Straughan ve Roberts
1999), diger galismalarda yas ile gevresel duyarhlik,
cevresel satin alma davranisi arasinda bir iligskinin
olmadigl sonucuna varilmistir (Coban ve Sénmez
2014; Laroche, Bergeron ve Forleo, 2001; Ostman
ve Parker, 1987; Van Liere ve Dunlap, 1981).

Cevresel biling ve gevresel bagliligin gelir durumuna
gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin
gelistirilen hipozeler kabul edilmistir. Ozden (2008)
diyaman Universitesi Egitim Fakiiltesi 6gretmen
aday! lisans 6grencileri Uzerinde yapmis oldugu
calismada, Ogretmen aday! lisans Ogrencilerinin
tutumlari ile yas, cinsiyet, okudugu program ve sinif
gibi demografik 6zelliklerinin, aile gelir dizeyinin,
ebeveynlerin egitim dizeyi ve meslegi arasindaki
iliskinin  6grencilerin ¢evre farkindaligina katki
saglayip saglamadigi ele alinmistir. Calismada
ogrencilerin aile gelir dlzeyi ile ebeveynlerin egitim
diizeyi ve meslegi arasinda iliski oldugu, aile gelir
dizeyi yliksek olan 6grencilerin ¢evre sorunlarinin
farkinda oldugu belirlenmistir. Ozil ve ark. (2008)
Kanada, Romanya ve Tuirkiye’deki mihendislik ve
ekonomi alanlarindaki Universite 6grencilerinin
yenilenebilir enerji ve ¢evre konularindaki
farkindahk dizeylerini belirlemistir. Calisma
Kanada’da Ryerson Universitesi, Romanya’da Sibiu
Universitesi ile Bucharest Polytechnic Universitesi,
Turkiye'de Yildiz Teknik Universitesi’nde
gerceklestirilmistir. Calismada Gg¢ Glkenin de
yenilenebilir enerji ve ¢evre konularinin farkinda
oldugu gorilmistir. Cevresel baglihk ve gevresel
bilincin egitim seviyesine gore farliik gosterip
gostermedigi  incelendiginde ilgili  hipotezler
desteklenmemistir. Mevcut ¢alismadan elde edilen
bulgularin aksine Aminrad ve ark. (2011) Malezya

Balkan and Near Eastern Journal of Social Sciences
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi

Degirmenci, 2020: 06 (04)

Universitesi 6grencilerinin yas ve egitim diizeyi
(lisans, yuksek lisans ve doktora) faktorlerine gére
cevre farkindahgini belirlemek Uzere bir calisma
gerceklestirmistir. Calismanin sonucunda
Ogrencilerin yas ve egitim duizeyleri arasinda anlamli
bir iliski oldugu ve bu durumun gevre farkindaligina
olumlu katki sagladigi gorilmiustir.
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