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Ozet: Ekonomide kiigiik birimler icin veya tiim iktisat icin yapilacak analizler farklilik géstermektedir. Bu baglamda
ekonomi biliminde teoriler iki ana dala ayrilir. Fert, aile ya da tesebusler gibi iktisadi birimlerin tercih/kararlarini
inceleyen teoriler “mikroekonomi”yi olustururlar. Ulusal Gretim veya ulusal gelir gibi, toplumu ilgilendiren ekonomik
konulari kapsayan teorileri “makroekonomi” yi olusturur. Daha kisa bir ifadeyle; “mikroekonomi” iktisatta dar bir alani
incelerken, “makroekonomi” daha genis bir alanla ilgilenmektedir. Makroekonominin inceleme alanina giren bes
merkezi sorun bulunmaktadir. Bunlar gelir ve istihdam dizeyi, fiyat istikrari, ekonomik biiyime, biitce ya da kamu
aciklari ile dis agiklardir. Bunlarin disinda makro ekonominin ilgi alanina giren faiz oranlari, doéviz kurlari ve para arzi
gibi pek ¢ok konu varsa da, bunlar esas olarak bu bes ana problemin anlasilmasi amaciyla incelenen konulardir.

Tirk iktisat tarihinde 2001, 2007 ve 2008 yillarinda farkli ekonomik kaynakl krizlerle karsi karsiya kalmistir. Gida
fiyatlarinda 2007 yilinda baslayan ve 2008 yili yaz aylarina kadar devam eden sistematik yiikselis ile ortaya gikan ve
“Gida Krizi” olarak adlandirilan donemden sonra, 2008 yilinda diinya piyasalarini etkileyen “Kiiresel Mali Kriz” ortaya
citkmistir. Bu donemlerde Tirkiye ekonomisinin makroekonomik dengelerinde degisimler biyik bir ivme géstermistir.
Calismanin amaci, kriz dénemlerinde Tirkiye’nin makroekonomik dengelerinin nasil bir degisim gosterdiginin
incelenmesi maksadiyla kaleme alinmistir. Bu galismada Tiirkiye’de makroekonomik degisimler 2001 Ekonomik Krizi
cercevesinde liberal soylemde incelenecektir. Calismanin son boliminde ise Tirkiye'nin bahsi gecen ekonomik kriz
donemlerinde aldigi tedbirler degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler Makroekonomi, Kriz, Ekonomik Denge

2001 Economic Crisis and Macroeconomic Balance

Abstract: Analyzes for small units in the economy or for the entire economy vary. In this context, theories in
economics are divided into two main categories. Theories that examine preferences / decisions of economic units
such as the individual, family, or initiatives constitute "microeconomics". Theories that cover social issues, such as
national production or national income, constitute "macroeconomics". In a shorter way; "Microeconomics" examines
a narrow field in economics, while "macroeconomics" deals with a broader field. There are five central problems in
the field of macroeconomics. These are external and external factors, including income and employment levels, price
stability, economic growth, budget or public deficits. Apart from these, there are many issues such as interest rates,
exchange rates and money supply that are of interest to the macroeconomics, but these are mainly the topics
examined to understand these five main problems.

In the history of Turkish economy, in 2001, 2007 and 2008, he faced different economic crisis. The "Global Financial
Crisis" has emerged in 2008, after the period in which the food prices started to rise in 2007 with the systematic rise
that continued until the summer of 2008 and was termed the "Food Crisis". During these periods, the changes in the
macroeconomic balances of the Turkish economy showed a great acceleration. The aim of the study was to obtain a
review of how the macroeconomic balances of Turkey have changed in times of crisis. In this study, macroeconomic
changes in Turkey will be examined in a liberal discourse within the framework of the 2001 Economic Crisis. In the
last part of the study, the measures taken by Turkey during the economic crisis period will be evaluated.
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liberalizme dayanan serbest piyasa ekonomisine
“kapitalizm” denir. Kapitalizmde 6zel milkiyet ve
miras hakki 6nemlidir. “Karma ekonomi diizeni”ise
bu iki sistemin sosyal devlet anlayisi ve yarisma
olgusu gibi yonlerine agirlik veren bir yapiya

GIRIS
Devletler kit kaynaklarin Giretimde kullanimina gére
iki ayri grup altinda toplanabilir. Birinci gruptaki

Ulkeler merkezi planlamaya dayanan ekonomik
sisteme ©Onem verirler. Devlet midahalesi ve
merkezi planlamaya dayanan ekonomik sisteme
“sosyalizm” denir. Bu sistemde 0Ozel milkiyet
sinirlandirilmistir. — ikinci  gruptaki  devletlerde
serbest piyasa ekonomisi hakimdir. Rekabet ve

sahiptir (inan, 2008: 11).

Bu baglamda kapitalizmin tarihsel siirecine
bakmakta fayda bulunmaktadir. Adam Smith,
iktisadi bir bitin olarak ele alarak ekonomik

faaliyetleri sistematik bir sekilde inceledigi adi “An
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Inqury into thie Nature and Causes of the Wealth
of Nations” olan ancak genellikle “The Wealth of
Nations-Milletlerin ~ Zenginligi” olarak bilinen
eserini 1776 yilinda yayinlamistir. Smith modern
ekonomi biliminin kurucusu olarak kabul edilir.
Smith esas itibari ile fizyokratlarin “birakiniz
gegsinler, yapsinlar fikrini” benimsemistir. Devlet
midahalesini ret ederken, fiyat mekanizmasina
dayanan serbest piyasa sistemini savunmustur.
(Rehber, 2012:7)

Bu c¢ahsmada  makroekonomik  degisimler
baglaminda liberal sdylemde 2001 Ekonomik
Krizi'nin degerlemesi yapilacaktir. Calisma, 2001
ekonomik krizinin secilmesinin en énemli nedeni
ayni dénemde gerek Tirkiye’de gerekse diinyada
bir sistem sorunun yasanmasidir. Bununla birlikte
bahsi ge¢en donemde, bircok devletin
makroekonomik sorunlardan kaynaklanan
ekonomik krizlere girdigi goérulmektedir. Bu
dizlemde kavramsal cercevede liberal agidan
makroekonomi incelenecektir. ikinci bélimde ise
2001 ekonomik krizi 6ncesi donem tarihsel arka
planda yer alacaktir. Bir sonraki bolimde veriler ile
birlikte krizin ileri okumalari yapilacaktir. Sonug
boliminde ise tartismalara yer verilecektir.
Calismanin sorusunu ise “2001 ekonomik krizi
Turkiye’deki makroekonomik dengelerini nasil
etkilemistir?” sorusuna yanit aranmak amaciyla
kaleme alinmistir. Calismanin bagimli degiskeni
“makroekonomik dengeler” bagimsiz degiskeni ise
“ekonomik krizler” olarak belirlenmistir. Gene
¢alismanin hipoteziise  “ekonomik krizler,
makroekonomiyi olumsuz etkilemektedir.” olarak
tespit edilmistir.

1. KAVRAMSAL GERCEVE

Ekonomik sorunlarin bir bolimu, tlketici veya
firmalarin bireysel davranislarinin sonucu degildir.
Bu tip sorunlari anlamak ve ¢6zmek igin, ekonomi
tim olarak ele alinmahdir. Milli gelir, issizlik,
bliyime gibi sorunlarin ¢6zimi ekonominin bir

bitin halinde incelenmesini gerektirir.
Makroekonomi ekonominin bir butin olarak
isleyisini inceler. Makroekonominin inceledigi

konular; milli gelir, enflasyon, para ve bankacilik,
maliye ve para politikalari, toplam talep-toplam arz
ve enflasyon, ekonomik gelisme, dis ticaret, déviz
problemleri olarak siralanabilir. Bu sorunlar ancak
makro diizeyde yani bitin olarak ya da ulusal
diizeyde ele alindigi zaman ¢éziimlenebilir (inan,
2003:16).
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iktisadi dusiince ekolleri ekonomik krizlerinin
nedenlerini  ve ¢dzim yoOntemlerini  kendi
yaklasimlari iginde tartismaktadir. Ekonomik

isleyisi degerlendirme bigimi krizleri agiklamak
konusunda belirleyici olmaktir. Bu anlamda iktisadi
disiince ekolleri icinde ekonomik krizi, kriz anina
ve/veya durumuna 6zgu dogal isleyisten gegici bir
sapma olarak degerlendiren yaklasimlarin yani sira
ekonomik isleyisin kendiliginden dogal bir denge
durumu olusturma ve tam istihdam yaratma
ihtimalinin olmadigini, dolayisiyla piyasa
mekanizmasinin kriz Uretme potansiyeli oldugunu
kabul eden yaklasimlar vardir (Oskay, 2013:270).

Neo-klasik ekonomi dislincesi, liberal kapitalizm,
fiyatlarin karali bir denge olusturdugunu ve bu
dengenin bozulmasi halinde, tekrar dengenin
saglanabildigi dislincesine dayanmaktadir seklinde
Ozetlenebilir. Ancak, 19. ylizyil ikinci yarisindan
sonra fiyatlardaki dalgalanmalar, Knut Wicksell’in
dikkatini c¢ceker ve bu ekonomist 1898’de
yayinladigi “Faiz ve Fiyatlar” isimli eserinde
ekonomik dalgalanmalara blylik 6nem verilmesi
gerektigini vurgular ve konjonktiir yaklasiminin
gelismesine yardimci olur (Unliiénen, 2012:5).

“Bu blyik ve vyaygin ekonomik gerilemenin
nedenleri ne idi?” Ekonomistler, tarihgiler ve diger
sosyal bilimciler bu soruya yanit olarak pek ¢ok tez
ve anti tez gelistirdiler. Makroekonominin ortaya
cikisindan da her seyden ¢ok 1929 Biiyiik Buhran’in
etkisi yadsinamaz bir gergek olarak karsimiza
¢ikmistir. Gozlenen bu olgunun ilk mantikli izahini
Keynes yapmistir. Keynes, Biliylik Buhran’in
olugsmasinda en dnemli faktér olarak yatirnmcilari
glivenindeki istikrarsizlari sorumlu tutmus, “Genel
Teorisi'nde” donen boyunca slren issizligi
aciklamaya yonelik kapsamli bir makroekonomik
cergeve olusturmus ve krizin asilmasinda para ve
maliye politikalarinin muhtemel rollerini ortaya
koymustur (Yildirim, 2013:13). 1929’da baslayan ve
yillarca stren Blylk Bunalim, klasik liberal gorise
blyik bir darbe vurmustur. Keynesyen devrimi
ortaya ¢ikaran 6nemli bir olgu olusmustur. 1936’da
yazilan “Para, Faiz ve istihdamin Genel Teorisi” adli
J.M. Keynes’e ait bir ‘Magnum Opus’ olan eser
makro ekonomiyi bir bilim dali haline getirmistir. ilk
etkilerin 1l. Dinya Savasi sonrasi goruldigu
1950’lerden 1970’li yillara kadar stiren bu donem
Keynes'in “Altin Cagi”dir (Atay,2013: 3).

Bu doénemde dikkat ekonomideki kiiglk
boyutlardaki i¢ iliskilerden daha genis tabanl
iliskilere yonlendirilirmistir. Bunlar; “istihdam
dizeyi”, “issizlik”, “toplam ¢ikti miktar”” ve
“ekonomideki tim fiyatlarin ortalama dlzeyi”
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olarak tanimlanabilir. Bu kavramlar genellikle
makro miktarlar ya da makro degiskenler olarak
nitelendirilir ve makroekonomik teorinin c¢atisi
altinda toplanir (Girler, 2013: 155).
Makroekonominin temel ugrasi ise, gelir akisinin
belirlenmesidir. Bu gorevini yaparken toplanmis
(aggregate)  blyukliklerle ilgilenir  (Gdrler,
2013:156).

Bu baglamda liberal bir politika izlenmesi geregi
gerekmektedir. Klasiklere gére ekonomiyi dengeye
getiren ana kosul rekabettir. Eger bir ekonomide
rekabet tam  olarak  saglanirsa, piyasa
mekanizmasinin  isleyisi, dengeye otomatik
saglayacaktir. Klasikler, devletin ekonomiye, piyasa
mekanizmasinin isleyisini bozabilecek her tarli
midahalelerini yasaklarlar. Onlara gore eger devler
ekonomiye miidahale ederse ekonomik etkinligin
saglanmasini  engelleyerek, kaynak dagilimini

olumsuz yonde etkileyecektir1 (Dinler,2012: 163).

2. TARIHSEL ARKA PLAN

Tirkiye ekonomisinin 1990l yillarda iktisat
soylemlerinin en zirvesinde “enflasyon-enflasyon
canavarr” yer almaktadir. Politik aktériin iktisat
soyleminde birinci sirada yer almasina karsin
enflasyonun  atesini  sondirecek  politikalar
uygulanmiyor ve uygulatilamiyordu. Aslinda
ekonomik krizlerin/bataklarin en buyltk nedeni
kamu aciklarinin  Merkez Bankasi tarafindan
finanse edilmesi, adeta mantar gibi tireyen batik
bankalarin finsansal sorumluluklarinin  “devlet”
tarafindan tstlenilmesi bu slrecin aksiyon kismini
olusturmaktadir. Bu siiregte politik karar alicilarin
glinid kurtarmaya yonelik sdylem/uygulamalari
mali durumu diizeltmek bir yere daha da iginden
¢ikilmaz bir hale getirmekte ve en 6nemlisi de adim
adim yaklasan krizi 6telemekten bir adim oOteye
gidememektedir (Limon ve Karakuzu, 2017: 11).

Bu donem sadece Tirkiye icin degil tim diinya igin
bir kirlma noktasi olarak degerlendirmek
mimkindldr. Daha 1990 &1 wyillarin  basinda
Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ile birlikte diinya
ekonomik sisteminde gecisler bas gostermeye

1 Bu durumu bir o6rnekle acgiklamak gerekirse;
Makroekonomi ise Uretici olarak bir ulkedeki (mesela
Turkiye'deki) belirli bir yildaki (mesela 2012 yilindaki)
bitiin firmalari (mesela 700 bin sirketi), tiketici olarak da
ayni yilda Tirkiye’deki bitiin niifusu (mesela 71 milyon
kisiyi) ele alir. Makro iktisadin inceledigi butiin sirketlerin
amaci karlarini maksimum yapmak, nifusu olusturan
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baslamistir (Karakuzu, 2015:331). Neredeyse tiim
diinya liberalizmin etkisine girmistir. Oran’a gore
“Bu ortamda gerek, sermaye gerekse bir biitiin
olarak ekonomik diizen ddniismeye basladi.
Uluslararasilasilan sermaye, ikinci kiiresellesmeden
farkh olarak bliyiik bir akiskanhk
kazandi.”(2009:205). Gene bu donemde 1991
yilinda Tirkiye'nin dibinde patlak veren Korfez
Savasl ve bu savasin beraberinde getirdigi petrol
fiyatlarinin  asin  yukselisi, kara tasimacihigl,
ylklenici hizmetleri ve ihracat tzerindeki olumsuz
etkiler ekonomiyi derinden etkilemistir (Duman,
2017). Bu donemde bagimsizliklarini ilan eden Orta
Asya Tiurk Devletleri ve Azerbaycan, Tirkiye
acisindan iktisadi ve siyasal bir firsat olarak
gorilmis ne yazik ki kiresel hegemon giicler,
Turkiye by-pass etmislerdir (Karakuzu ve Limon,
2015:69). 1990°li yillarda uluslararasi finansal
sistemde, birbiri ardina ¢ok sayida ekonomik krizler
patlak vermeye baslamistir. Bu krizler; “Avrupa
Para Krizi” (1992-93), Latin Amerika “Tekila Krizi”
(1994-95), “Tirkiye Krizi” (1994), “Gliney Dogu
Asya Krizi” (1997-98), “Rusya Krizi” (1998),”
Brezilya Krizi” (1999)"dir (Isik vd, 2004: 46).

1990’larin  bu kirllgan yapisinda 1994 vyilinda
Tirkiye’de ekonomik kriz bas gostermistir.
Tirkiye’de uzun siredir istikrarl gdriinen Dolar-TL
degeri ciddi sekilde Dolar lehine bozulmustur. Bu
donemde enflasyonist beklentiler biyuk olclide
artmistir ve hazine igeride borglanamaz hale

gelmistir.  Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
menseili  kredi  degerlendirme  kurumlarinin
Turkiye'nin  kredi  degerliligini arka arkaya

distrmuislerdir. Bu durumun dogal sonucu dis
kredi bulma olanagl kalmayinca politik karar
vericiler bir ekonomik istikrar paketini yurtrlige
koymuslardir. Akabinde, Uluslararasi Para Fonu
(International Monetary Fund, IMF) ile 14 aylk bir
stand-by diizenlemesine girilmistir (Ekodiyolog,
2016).

3. 2001 EKONOMIK KRizi

1990 h wyillarda uluslararasi sistemde yasanan
ekonomi temelli sistem sorunlari ve 1994 yilinda

bireylerin amaci da faydalarini maksimum yapmaktir
(Bocutoglu, 2013: 3).

2 Bilindigi gibi enflasyon, toplam talebin toplam arzi
agmasl sonucu fiyatlar genel diizeyin stirekli ve anlamli
bir sekilde yikselmesi olarak tanimlanmakta ve fiyat
indeksleriyle 6lgtilmektedir (Eren, 2014: 139).
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yasanan ekonomik kriz, Tirkiye agisindan sikintih
bir donemde beraberinde getirmistir. Boyle
ekonomik ortamda 1999 yilinda yasanan Marmara
depremleri zaten temelde kirilgan olan Tirkiye
ekonomisini iyice sarsmistir. Bu durumun bir
sonucu olarak 2001 krizinin siddetini katlanarak
arttirmistir.

Uygur’a gore; “Tiirkiye, 22 Kasim 2000’de patlayan
bir finansal kriz yasamaya basladi. Bu tarihte
bankalar arasi piyasada gecelik bor¢lanma basit
faizi yaklasik ti¢ kat artarak ortalama %110.8’e, en
yliksek %210’a firladi. Bankalar arasi piyasada
ortalama faiz 13 Kasimdan itibaren 6nceki aylara
gére yiikselmekteydi. Ornedin 15 Kasim tarihinde
ortalama gecelik faiz %81.45 olmustu. Faiz sonraki
giinlerde diismiis ve sicrama kamu kesimi maas
6demesine baglanmisti ama, daha énceki aylarda
béyle bir sicrama yoktu. Agustos, Eylil ve Ekim
aylarinin 15’inde gecelik faiz sirasiyla %37.3, 44.5
ve 38.5 idi.” (2001:6).

22 Kasim 2000 de finans alaninda baslayan kriz 19
Subat 2001 tarihinde doéviz krizine donlserek ikiz
kriz haline déntsmastir. “21 Subat 2001 krizi ile, 9
Aralik 1999 tarihli program tamamen ortadan
kalkmis, Merkez Bankasindan 6 milyar dolar rezerv
kaybi yasanmus, interbank piyasasinda gecelik
faizler %6000’leri asmus, ortalama olarak %
4000’ler olarak gergeklesmistir. Bu gelismeler
karsisinda kur dalgalanmaya birakilmistir.  Kriz

Tablo 1. Kriz Dénemi Odeme Dengesi
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sonrasi yabanci bankalar ile birlikte i¢ piyasadaki
bakalar ve karar birimlerinin dévize karsi talepleri
olusturmuslardir. Déviz krizi niteliginde olan 21
Subat 2001 krizine temelde cari islemler agiginda
meydana gelen yiiksek oranh artislar neden
olmustur. 2000 — 2001 yili krizlerini hazirlayan
unsurlar, asiri degerli TL, cari islemler agiginin kritik
sinirin (zerinde seyretmesi, sermayeden yoksun
mali sektér, agik pozisyonlar (banka — reel sektér —
kamu), kamu bankalarinin gérev zararlari ve biitiin
bunlarin sonucu olarak 6zellikle mali sektériin
tasidigi kar ve faiz riskinin artmasi olmustur.” ( Ay
ve Karagor, 2006:388).

Tablo 1 incelendiginde 2001 yilinda ihracatin arttig
gérmekte ithalatin ise 13.104 Milyon$ geriledigi
goriulmektedir. Dis ticaret dengesinde en biyik
aclk ise 2000 yilinda -26.728 Milyon$ olarak
gerceklesmistir. Cari islemler dengesi 2000 yilinda
acik verirken 2001 yilinda agik kapanmig ve 3.760’a
ulasmistir, 2002 yilinda ise -626’ye geriledigi
gorialmektedir.

Tablo 2 incelendiginde Biitce gideri; 2000 yilinda
51.344, 2001'de 86.97, 2002’de 119.604 milyon TL
olarak gerceklesmistir. Onemli bir kriter olan biitge
acigl 13.115 milyon TL'den 28.556 milyon TL ye
ylkselmistir. Faiz disi dengede ise durum 2001
yilinda 12.482 olarak gergeklesmistir, 2002 yilinda
11.544 ‘e gerilemektedir.

ODEMELER DENGESi (MiLYON $) 2000 2001 2002
ihracat (FOB) (Bavul Ticareti Harig) 27.775 31.334 36.059
ithalat (CiF) 54.503 41.399 51.554
Dig Ticaret Dengesi -26.728 -10.065 -15.495
Cari islemler Dengesi -9.920 3.760 -626
Cari islemler Dengesi / GSYH (%) -3,7 1,9 -0,3
Kaynak: Bltge ve Mali Kontrol Genel Mudurlug, http://www.bumko.gov.tr
Tablo: 2 Kriz Dénemi Merkezi Yonetim Bitgesi
MERKEZi YONETiIM BUTCESI (MILYON TL) 2000 2001 2002
Butce gideri 51.344 86.972 119.604
Butce geliri 38.229 58.416 79.420
Blitce acigl 13.115 28.556 40.184
Faiz disi denge 7.309 12.482 11.544

Kaynak: Bltge ve Mali Kontrol Genel Mudurlug, http://www.bumko.gov.tr
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Tablo:3 Merkezi Yénetim i¢ ve Dis Borg Stoklari
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MERKEZi YONETIM iC VE DIS BORG STOKLARI 2000 2001 2002
ic Borglar (milyon TL) 36.421 122.157 149.870
i¢ Borglar (milyon $) 58.395 99.720 99.526
Dis Borglar (Milyon TL) 27.347 56.022 93.242
Dis Borglar (Milyon $) 43.636 45.513 61.623

Kaynak: Bltge ve Mali Kontrol Genel Mudurlig, http://www.bumko.gov.tr

Tablo 3 incelendiginde 2001 yilinda i¢ borglarin ve
dis borglarin arttigini gériilmektedir. i¢ borglarin en
ylksek artis 2001 yilinda olup 2002 yilinda da
devam etmistir.

SONUC

1990’h yillarda baslayan kiiresel sistem krizi tim
diinyada farkli etkiler gostermis bazi iktisadi
sistemlerin ¢cokmesine neden olmustur. Turkiye’de
bu dénemde ciddi sikintilari beraberinde yasamis
ve 1994 yilinda ekonomik kriz ile karsi karsiya
kalmistir. 1999 yilinda Marmara Depremi ile tim
iktisadi dengeleri alt Ust olan tlkede 2000 yilinda
once bankacilik sektériinde kriz yasanmig ardindan
2001 yilinda doviz krizi ile ikiz krize dontsmistir.
Bu siirecte Turkiye makroekonomik agidan biyik
kayiplar yasamakla birlikte uzun sire bu krizin
etkilerini yasamistir. Calismanin hipotezi
sinandiginda ekonomik krizlerin makroekonomik
dengeyi olumsuz etkiledigi dogrulanmistir.
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